Miskolctapolca elfeledett miiemléke
Hova lett a bencés monostor?

Létezett valaha 6t hires monostor a torténeti Borsod varmegyében, melyek még a
tatarjaras elott épiiltek. Ezek: Szazd, Kacs, Tapolca, Boldva és Bélharomkut
(Bélapatfalva). Két utébbi temploma tobbé-kevésbé atalakitott formaban ma is all, a
hozzajuk tartozo monostor falait feltartak, konzervaltak. Bar mindketté félrees6 helyen
talalhatd, mégis népes turistasereget csabit kiilonlegességével évrol-évre.

A felsorolt, komoly torténeti és kulturalis értéket képviseld monostorok koziil egyediil
a miskolctapolcai talalhatd olyan telepiilésen, mely komoly turisztikai beruhazasokat
folytatott az elmult évtizedekben, az ismert miiemlék fizikai valojaban mégsem tekinthetd
meg. Ennek oka, — a szamos taldlgatas és magabiztos allitasok ellenére —, hogy pontosan a
mai napig sem tudja senki, hol rejtéznek a monostor maradvanyai.

Ami bizonyos, hogy a monostor annak a bizonyos melegvizli teplice-forrasnak a
kozelében épiilt fel, melyrdl a volgyben megbiivo Tapolca a nevét kapta. A monostort a
Miskolc nemzetség alapitotta, bizonyos, hogy 1219-ben mar allt, €s a bencés rend tagjai éltek
benne. (Gyorfty Gy., 1966.) A kozépkorban végig egyhazi uradalmi kézpont, még az XIX.
szazadi térképeken is a munkdcsi piispokség birtokaként tiintetik fel a mai park és a kornyezo
hegyoldalak 4ltal kozbezart tobb hektaros teriiletet. (Ezen térképeket a Miviz igazgatdi
folyosojan lattam kifiiggesztve.)

Egyes elképzelések a bencések épitkezési szokdsait figyelembe véve valamelyik
kornyezd hegyre teszik a monostor valdszinii helyét, ezt alatdmasztja — vélik — a Szt.
Benedek-hegy elnevezése is. Magam 25 éve élek a Benedek-hegy tovében, ismerem a
tertiletet behal6zo hétvégi telkek tulajdonosainak jelentds részét, lehetetlennek tartom, hogy a
folyamatos miivelés, épitkezések soran ne bukkantak volna alapfalakra, régészeti leletekre, ha
a monostor valdban itt allt volna egykor. Ennek a feltételezésnek ellentmond az egyhazi
uradalmi kézpontot késobb jelzd térképeken abrazolt teriilet is, a Benedek-hegy nem tartozott
az uradalomhoz.

Beszélgetéseink sordn Kobold Tamds kordbbi polgarmester hangot adott azon
véleményének, miszerint a forrassal szemkozti Gama-hegy oldalaban épiilhetett fel a kolostor
— azbta az ott halado utcat at is keresztelték Bencések utjanak —, ebben 6 is a bencések
épitkezési szokdsaira hivatkozott, akik — allitolag — csak hegytetdre épitkeztek. Ezen a siiriin
beépitett teriileten sincs informécio leletekrdl, bar — hitelesnek aligha nevezheté -
informaciok szerint a Bencések uti Pallas panzid épitésénél bebetonoztak ,,valamit”.

Dr. Feld Istvan régész, a Miskolci Egyetem Muzeoldgia Tanszékének vezetdje szerint
a hegyen valo épitkezés korantsem szabalyszerli, kiilondsen, hogy adott esetben urasagi
alapitastt rendhazrol van sz6. A levéltar-igazgatd Dobrossy Istvan pedig geoldgusok
véleményére hivatkozva megemlitette, hogy egy tapolcaihoz hasonld vizhozamu teplice-
forras kornyezetében néhany szdz év alatt akér 10 méteres feltdltddéssel is lehet szamolni,
tehat kétségessé valik, hogy a mai park teriiletén 800 évvel ezeldtt hol voltak dombok,
kiemelkedések.

A kérdést eldonteni latszik az a par adat, melyet levéltari kutatasaim soran talaltam.

1. ,Vizvezetékcsd fektetése soran csontvdzak keriiltek eld, ¢és falakat vagtak at
[Miskolctapolcan]. A csontvazaknak a korai Arpad-korra jellemz6 S-végii halantékkarika volt
a mellékletiik. A falmaradvanyok valoésziniileg az egykori tapolcai apatsdggal voltak
kapcsolatosak.” (HOM. Evk. IL.)

2. ,[Miskolctapolcan], az [egykori] Anna szallo el6tt csatorndzdsi munkdk kozben
csontvazakat talaltak. A csatorna metszetében 1,5-2 méter vastag koéfal maradvényai is
latszottak. A falbol egy XV. szazadi cserép kertilt ki. Valoésziniileg ezen a teriileten allhatott
az egykori tapolcai apatsag valamelyik épiilete, temet6je.” (HOM. Evk. VIIL)



Ezen adatok alapjan valosziniisithetd, hogy az egykor a Barlangfiird6 el6tt allo, régi
Anna-szalld helyén, mintegy 1-1,5 méter mélységben (a szennyviz és a vizvezeték fektetési
mélységet figyelembe véve) taldlhatéak falmaradvanyok. Ezzel Osszhangban van régi
tapolcaiakkal folytatott beszélgetéseim eredménye, akik — egymastol fiiggetleniil! — allitottak,
hogy a régi Anna-szalloval szomszédos teriileten, a Csénakazo-t6 épitésénél falmaradvanyok
keriiltek el6 a fold alol, mintegy 1 méter mélységben. A hivatkozott falvastagsag ismeretében
valdsziniileg tekintélyes épiilet maradvanyai. A 1,5-2 méter vastag falak nem lehettek sem
kerités, sem gazdasagi épiilet részei, s6t, e falak taltesznek a boldvai és a bélapatfalvi
monostorok méretein is!

Események

Fenti kutatdsi eredményeimet 2001. augusztusaban levélben elkiildtem a Kulturalis
Orokség Igazgatosaga miskolci kirendeltségének, hivatkozva a teriileten tervezett
fiirdobovitési munkalatokra. Paszterndk Istvan osztdlyvezetd szivélyes hangt valaszaban
tudatta velem, hogy felkereste a helyszint, és a felszinen gytijtott leletek alapjan kozépkori
telepiilést lokalizalt az altalam emlitett helyen. Pontos adatok hidnyaban ugyanakkor nem
jelenti ki, hogy az a bizonyos kozépkori telepiilés a monostor-e, vagy sem. A KOI
mindenestre — mint régészeti leléhelyet — védettnek nyilvanitja a teriiletet, és az épitkezések
megkezdése eldtt régészeti kutatast ir eld. (Apropo, amikor az Anna-terasz felépiilt 2003.
tavaszan, nem vettem €szre semmiféle régészeti kutatast...)

Az eredményekrél a KOI-vel egyidében szoban értesitettem Vojtilla LaszIot és Sziits
Andort, a Barlangfiird6t tulajdonlé Miviz igazgatosaganak két tagjat is.

Ugyancsak szobeli megbeszélést folytattam Pusztai Tamassal, a HOM régészével, aki
szintén bejarta a helyszint, és a rendelkezésére all6 — az enyémeknél nyilvan boségesebb —
adatok alapjan azonositotta a monostor valdsziniisithetd helyét, és fontolgatta, hogy késébbi
idépontban probadsatast kezdeményez a teriileten. Tudomdsom szerint egyeldre nem tortént
semmi.

Kobold Tamas korabbi polgarmestert is megkerestem személyes kihallgatas keretében
a fenti adatokkal, 6 ekkor a Gama-hegyi elhelyezkedést valoszintisitette, s ezen elképzelése
mellett ki is tartott.

Ennek ellenére

Miutan a teriiletrdl bebizonyosodott, hogy régészeti leldhely, és jo eséllyel
Miskolctapolca egy jelentOs turisztikai latvanyossagat rejti a mélyben, az ligyben nem tortént
semmi. Bar értesitettem a KOI-t, a Hermann Ott6 Muzeumot, a Miviz illetékeseit és a korabbi
polgarmestert, senkinek nem volt fontos a teriilet kutatasa.

A fiirdd bdvitése egyelére elmaradt, az Anna-terasz mégis felépiilt a kérdéses
teriileten. A fiirdobovités tervei is elkésziiltek, annak ellenére, hogy az egész épitkezést
lehetetlenné teszi, ha valdoban az van a fold alatt, amit sejteni lehet.

Egyszoval milliés nagysagrendli beruhdzasok torténtek, anélkiil, hogy néhany tizezer
forintbol egy probaarkot astak volna a kérdéses teriileten — logikusan a szennyvizcsatorna
mentén —, mely egyértelmiien bebizonyitja a feltételezés helyességét vagy helytelenségét.

Meggy6zddésem, hogy a varosnak nem érdeke, hogy a millidrdos értékii
fiirdofejlesztést kockaztassa egy filléres kutatas hianyaban. Kiilondsen akkor, ha egy feltart és
konzervalt, bemutathato allapotban 1év6 kora kozépkori monostor nagyban hozzajarulna a
vilaghirt fiirdo és a kellemes iidiiléhely Miskolctapolca latvanyossagaihoz.

Miskolc, 2003. julius 23.
[Jurecz Laszlo Miklos]

ujsagiro, a Sub Rosa Milemlékvédelmi egyesiilet alapitdja



A boldvai templom, elétérben a monostor konzervalt falai
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A boldvai templom, eléterben a monostor konzervalt falai



